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В монографии впервые в монголоведении специально исследуются 
грамматические категории имен и глаголов бурятского языка. Наряду с 
постановкой и решением сложных вопросов развития именных и глаголь­
ных категорий рассматриваемого языка в работе проводится сравнитель­
но-исторический анализ содержания и форм этих категорий в ряде мон­
гольских языков.
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ПРЕДИСЛОВИЕ

Грамматические категории бурятского языка подлежат опре­
деленному уточнению, так как оказываются не совсем четко 
выделенными не только в литературе по бурятскому языку, 
но и в монголоведении в целом.

Прежде всего необходимо выяснить, что же следует по­
нимать под грамматической категорией. На этот счет су­
ществуют разные суждения. Мы же будем придерживаться то­
го довольно распространенного мнения, что грамматическая 
категория представляет, собой абстракцию, основанную на 
выражении грамматического значения грамматическим сред­
ством. Так., например, акад. Л.В. Щерба указывал, что "су 
шествование всякой грамматической категории обусловлива­
ется тесной, неразрывной связью ее смысла и всех ее фор­
мальных признаков"1. О единстве грамматического содержа­
ния и его выражения пишет и современный лингвист-грамма­
тист В.Г. Адмони: "Для того чтобы вообще существовать, 
грамматические значения должны быть привязаны к каким-то 
элементам языковой формы... так или иначе отличающимся 
от других элементов"2.

Известно, что в языкознании основное значение, принад 
лежащее конкретному слову, носит название вещественного 
(или лексического) значения, а дополнительное значение, 
свойственное целому разряду слов, - грамматического (или 
формального) значения. Последнее получает в языке обозна­
чение при помощи какого-нибудь грамматического средства, 
что применительно к агглютинативному бурятскому языку 
является суффиксом, частицей или эмфатическим гласным* 
Например, лексическое содержание глагольной основы һуу- 
означает 'сидеть'. Но если она примет суф. -лга, вследст 
вие чего образуется производный глагол һуулга- со значе­
нием 'заставлять сесть', то это последнее добавочное зна­
чение, характерное для большой группы побудительных гла­
голов, оформленных соответствующим образом, носит кате­
гориально-грамматический характер.

Из сказанного ясно, что грамматическая категория ис­
следуемого языка бывает не только значимой, но и морфо- 
логизованной. С этой позиции не выдерживают критики та­
кие факты из практики монголоведения, как вйделение так 
называемого неоформленного падежа3 *, сохранение в числе 
глагольных залогов мойf'SjibCKHX языков так называемого 
действительного, коренного, _цли прямого, залога, который 
согласно европейской традиции впервые в русском монголо­
ведении был упомянут О.М. Ковалевским1* и все еще фигури­
рует у Г.Д. Санжеева5.
1 Щерба Л.В. О частях речи в русском языке. - В кн.: Рус­
ская речь. Новая серия, вып. 2. Л., 1928, с. 7.

2 Адмони В.Г. Основы теории грамматики. М.-Л., "Наука", 
1964, с. 15.

3 См.: Поппе Н.Н. Грамматика бурят-монгольского языка. 
М.-Л., Изд-во АН СССР, 1938, с. 126.

"* Ковалевский О. Краткая грамматика монгольского книжно­
го языка. Казань, 1835, с. 84-85.

5 Санжеев Г.Д. Сравнительная грамматика монгольских язы­
ков, т. 2. Глагол. М., 1963, с. 13-19.


